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Anleitung zur Menschenzucht

Warum die SPD einen Thilo Sarrazin in ihren Reihen nicht dulden kann

eine Anklage VON SIGMAR GABRIEL

amit zu Beginn kein Missver-
stindnis entsteht: Unsere Ge-
sellschaft braucht mit Sicher-
heit cine tabulose und offene
Diskussion iiber die Miss-
erfolge unserer Integrations-
politik. Und tiber die Erfolge,
die es eben auch gibt und an denen man mehr fiir
eine bessere Integration von Zuwanderern lernen
kann als am Gegenteil. Aber kein Zweifel: Es gibt
Parallelgesellschaften, in denen die Scharia wichtiger
ist als das Grundgeserz. Es gibt Hassprediger und
auch eine erkennbar héhere Kriminalitit. Und es
gibt auch Bildungsferne und Bildungsverweigerung.
Vieles davon hat mit einer sich verfestigenden Unter-
schicht ohne wirkliche Aufstiegschancen zu wun. Das
trifft auch deutsche Jugendliche und deutsche Er-
wachsene, aber Auslinderinnen und Auslinder sind
dort {iberdurchschnittlich vertreten. Aber das ist
nicht die einzige Erklirung, und die uniibersehbaren
Probleme haben ihre Ursachen nicht nur im Integra-
tionsversagen der deutschen Mehrheitsgesellschaft
und ihrer Politik, sondern auch in erheblicher Inte-
grationsverweigerung bei einem nicht kleinen Teil
der betroffenen Migranten. Es gibt deshalb keinen
Grund, Thilo Sarrazin oder andere zu kritisieren,
wenn sie diese mangelnde Integrationsbereitschaft
anprangern. Uber all das darf, ja muss laut und ver-
nehmlich geredet und auch gestritten werden. Und
dafiir sollte in Deutschland niemand aus der Bun-
desbank oder einer Partei geworfen werden.

Liest man allerdings sein Buch, stellt man fest:
Es geht darin im Kern gar nicht um Integration. Es
ist ein Buch iiber »oben« und »unten« in unserer
Gesellschaft und dariiber, warum es nicht nur ge-
recht, sondern auch aus biologischen Griinden vol-
lig normal ist, dass es dieses »Oben« und »Unten«
gibt. Dass in Sarrazins Buch Muslime vorkommen,
liege vor allem daran, dass sie in unserer Gesellschaft
meist »unten« anzutreffen sind. Fiir Thilo Sarrazin
sind sie fast zufillige Beispiele in einer wesentlich
grundsiezlicheren Debatte.

Eines steht fest: Man kann Thilo Sarrazin je-
denfalls nicht vorwerfen, er wiirde nicht klar und
deutlich schreiben, was er denkt und was er will.
Sein Buch ist nicht mehr und nicht weniger als die
Rechtfertigungsschrift fiir eine Politik, die zwi-
schen (sozioSkenomisch) wertvollem und weniger
wertvollem Leben unterscheidet. Er greift dabei
zuriick auf bevélkerungspolitische Theorien, die
Ende des 19. Jahrhunderts und in der ersten Hailf-
te des 20. Jahrhunderts die Grundlage fiir die
schrecklichsten Verirrungen politischer Bewegun-
gen wurden. Staatliche Entscheidungen iiber ge-
wiinschtes und unerwiinschtes Leben fiihrten in
Schweden — unter Anleitung von Sozialdemokra-
ten (!) — zu 60 000 Sterilisationen. Und auch in
Deutschland war es in den ersten Jahrzehnten des
20. Jahrhunderts sowohl in biirgerlichen wie in
sozialdemokratischen Kreisen durchaus populir,

fiir eine vom Staat getroffene Unterscheidung
zwischen gewiinschter und unerwinschrer Fort-
pflanzung einzutreten. Am katastrophalen Ende
bemichtigten sich die Nationalsozialisten der
Eugenik. Andere hatten ihnen dafiir den Boden
bereitet, und Wissenschaftler lieferten die per-
versen Begriindungen fir die Ausloschung »un-
werten« Lebens.

Es gibt also reale Erfahrungen mit den All-
machtsfantasien einer Politik, die meint, die bes-
seren Menschen schaffen zu kénnen. Thilo Sarrazin
ist gewiss kein Rassist, aber obwohl er freimiitig die
Urheber dieser Bevolkerungstheorien zitiert und
fiir sich in Anspruch nimmt, ist ihm diese histori-
sche Einordnung keine Zeile wert. Stattdessen for-
muliert er: »/i der zweiten Hilfte des 20. Jabrhun-
derts gab es immer mebr Angriffe auf die Fragestellung.
Diese Attacken waren letztlich Ausdruck von Wertun-
gen, die gewisse Fragen als unzulissig verwarfen. Aber
sie waren nicht empirisch begriindet.« (S. 353) Wie
weit muss man sich intellektuell verirren, um die
Ereignisse in der ersten Hailfte des 20. Jahrhunderts
vollstindig auszublenden, obwohl sie natiirlich der
grauenhafteste »empirische Befund« waren, den
man fiir die Unzulissigkeit derartiger »Fragestel-
tungen« finden kann. Das Grundgesetz ist ja — den
Niirnberger Arzteprozess noch vor Augen — gerade

gegen diese Verbindung der sozialen mit der geneti-
schen Frage geschrieben worden.

Diesen Hintergrund weder recherchiert noch
verdffentliche zu haben, ist iibrigens der eigentliche
Vorwurf, den man den Medien machen muss, die
Thilo Sarrazins Buch zur Forderung des Buchver-
kaufs (und der eigenen Auflage) vorab publiziert
haben. Wer so viel eigene Verantwortung fiir grund-
legende Missverstindnisse in der Rezeption des
Buches trigt, von dem darf man wohl auch hinter-
her nicht viel mehr erwarten als ein bisschen Stil-
kritik zur Meinungsbildung in der SPD oder der
Bundesbank.

Sarrazin hilt das Entstehen von »oben« und »un-
ten« in unserer Gesellschaft tiir das Ergebnis natiirli-
cher Auslese durch Vererbung; »fntelligenz ist aber zu
50 bis 80 Prozent erblich. Deshalb

bedeuter ein schichtabbingig un-
terschiedliches generatives Verbal-
ten leider auch, dass sich das ver-
erbte intellektuelle Potenzial der
Bevilkerung kontinuierlich ver-
diinnt.« (S. 91/92)

Das ist Sarrazins fast noch
harmlos klingende Ausgangsthe-
se. Nun konnte man ja durchaus
in einen wissenschaftlichen Streit
iiber den Anteil vererbbarer In-

telligenz eintreten wie auch iiber die intellektuellen
Entwicklungspotenziale eines Menschen, die vor
allem von frithkindlicher Férderung, kognitiver
und emotionaler Anregung abhiingen und nicht
iberwiegend oder gar ausschliefllich von den Erb-
anlagen der Eltern. Das ist aber nicht das eigendiche
Problem dieser These. Sondern sie beinhaltet, dass
die Angehérigkeit zu einer Schicht ganz primér mit
der vererbten Intelligenz zu tun hat. Thilo Sarrazin
behauptet denn auch, dass es »belegr ist (...), dass
zwischen Schichtzugehorigkeit und Intelligenzleistung
ein recht enger Zusammenhang besteht«. (S. 93)

Fiir Sarrazin beruhr die Schichtung einer Gesell-
schaft somit ganz iberwiegend auf natiirlicher bio-
logischer Auslese. Einflussfaktoren wie Einkom-
mensverhiltnisse, Bildung, Sozialstatus, kulturelle
Prigung, Integration oder Desintegration in den
Arbeitsmarkt sind fir ihn zu vernachlissigende

*Restgrofien. Der Erfolg oder Misserfolg einer Ge-

sellschaft ist fiir Sacrazin deshalb vor allem davon
abhingig, dass die »richtigen« Menschen viele Kin-
der bekommen, um ihre Intelligenz zu vererben.
Und die anderen weniger. Wenn Deutschland also
in den Pisa-Schultests schlecht abschneidet, dann
nicht wegen eines falschen Bildungssystems — wie
alle internationalen Bildungsforscher meinen — ,
sondern weil wir seit Jahrzehnten in unserem Land
eine falsche Geburtenpolitik betreiben. Denn: »Das
Muster des generativen Verbaltens in Deutschland seit
Mitze der sechziger Jabre ist nicht nur keine Darwin-
sche natiirliche Zuchtwabl im Sinne von ssurvival of
the fittest., sondern eine kulturel] bedingte, vom Men-
schen selbst gesteuerte negative Selektion, die den ein-
zigen nachwachsenden Robstoff, den Deutschland hat,
niamlich Intelfigenz, relativ und absolut in hohem
Tempo vermindert.« (S. 353)
m keine Missverstindnisse aufkom-
men zu lassen: Mit »vom Menschen
gesteuerter negativer Selektion« meint
Thilo Sarrazin nicht nur die Zuwan-
derung muslimischer Migranten,
wenn dies auch aus seiner Sicht schon schlimm ge-
nug wiire. Er meint auch zu hohe Sozialhilfesitze, die
es unteren Schichten erméglichen, Kinder zu ernih-
ren. Damit - so die Sarrazinsche Logik — gibt es nur
Anreize fiir den falschen Genpool. Thilo Sarrazins
Bevélkerungspolitik hat nicht »nur« Aische und Ali
im Sinn. Es geht ihm auch um Kevin und Cornelia,
wenn sie nicht aus der richtigen Schicht kommen.
Das gleiche gilt fiir ihn auch fiir den Linder-
finanzausgleich zwischen dem Siiden und dem Nor-
den Deutschlands, weil »die in Schwaben lebenden
Menschen durchschnittlich einen hoberen Intelligenz-
quotienten haben als jene in der Uckermark (... )«. (8.
24) Nicht die Deindustriealisierung des Nordostens
nach der Wiedervereinigung ist also schuld am ho-
hen Anteil von Hartz-IV-Empfingern, sondern die
genetisch bedingt weniger tiichtige Bevélkerung
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(vgl. S. 77). Wer denen im Norden oder im Nord-
osten Geld gibt, der schmeifit fiir Thilo Sarrazin nur
Geld zum Fenster heraus, denn Geld macht nicht
kluger. Es fithrt nur dazu, dass die Dummen weiter
unter sich bleiben kénnen. Aber eigendich ist das
Ganze noch viel schlimmer, denn selbst die Abwan-
derung aus dem Norden in den Siiden ist kein Aus-
weg: Wenn sich nimlich die Norddeutschen mit
den Siiddeutschen durch Abwanderung und Heirat
vermischen, sinkt die durchschnitdiche Intelligenz
der Siiddeutschen. Wohlgemerke: Dieser absurde
Unsinn stammt nicht aus einer Aschermittwochs-
rede in Bayern, sondern aus dem medial wie kein
zweites Buch gehypten angeblichen »Integrations«-
Bestseller Thilo Sarrazins.

Obwoh! Thilo Sarrazin kingere Ausfiihrungen der
Bildungspolitik widmet, zweifelt
er doch an deren Wirksamkei.
Denn an einer im Wesentichen
durch Vererbung weitergegebenen
Intelligenz und den mit ihr aus
Sarrazins Sichc verbundenen Cha-
raktereigenschaften wie Fleiff, An-
strengung und Disziplin kénnen
auch die besten Integrationsbemii-
hungen durch Forderung und
Bildung nicht viel dndern: »Auch
im besten Bildungssystem wird die

angeborene Ungleichbeit der Menschen durch Bildung
nicht verringert, sondern eher akzentuiert.« (S. 249) Und
weiter heillc es: »Fiir einen groften Teil dieser Kinder ist
der Misserfolg mit ibrer Geburt bereits bestegelt: Sie erben
(1) gemiif§ den Mendelschen Gesetzen die intellektuelle
Ausstattung ihrer Eltern und werden (2) durch deren
Bildungsferne und generelle Grunddisposition benach-
tt’ilt'gt «{8.175)

Wenn also heute 40 Prozent der auslindischen
Jugendlichen in Deutschland keinen berufsqualifi-
zierenden Abschluss machen, dann liegt das dem
Grunde nach an den Mendelschen Gesetzen und
nicht etwa an mangelnder Sprachforderung oder
fehlenden Ganztagsschulen. Es liegt dann ibrigens
auch nicht am mangelnden Integrationswillen vieler
zugewanderter Eltern, der ja durchaus zu Recht be-
klagr wird. Nimmt man Sarrazin ernst, ist es egal, ob

sich die Eltern anstrengen, ihre Kinder zur Sprach-
forderung in den Kindergarten schicken oder die
Hausaufgaben. kontrollieren. Der. Misserfolg ist ja
bereits genetisch angelegt. Fiir Sarrazin stehe fest,
wdass Menschen unterschiedlich sind — namlich intel-
lektuel] mehr oder weniger begaby, fauler oder fleifSiger,
mebr oder weniger moralisch gefestigt — und dass noch
so viel Bildung und Chancengleichheit daran nichts
dndert«. (S.9.) Welch ein hoffnungsloses Menschen-
bild wird hier, mehr als 200 Jahre nach der europii-
schen Aufklirung, produziert?

Auch von lebenslangem Lernen hilt der Autor
niches. Wer kérpetlich arbeitet, ist fiir ihn dort rich-
tig aufgehoben: »Off sind Menschen, die vorwiegend
kirperliche Arbeit verrichten, auch gar nicht geeignet
fiir geistige oder verwaltende Titigkeiten und schon
gar nicht fiir Umschulungen in spéteren Lebensjahren,
weil sie, wie die Bildungspolitiker das bezeichnen,
seher praktisch begabe« sind.« (S. 55)

»Jeder auf seinem Platz!« Selten hat es eine so
unverbliimte Wiederbelebung der stindischen Ge-
sellschaft gegeben. Fehlt nur noch, dass Sarrazin das
Dreiklassenwahlrecht als standesgemifle Forderung
generativen Verhaltens wiederentdeckt.

Da Bildungsanstrengungen die vorgegebene In-
telligenz ganzer Bevilkerungsgruppen, Religions-
gemeinschaften oder Vol-
ker fir Sarrazin nur »ak-
zentuieren« konnen, sicht
er es als staatliche Aufgabe
(") an, in das Geburten-
verhalten  schichtenspezi-
fisch einzugreifen. Und zwar nach einer ganz ein-

fachen Formel: Oben = gut—> mehr davon. Unten
= schlecht —> weniger davon.

Thilo Sarrazin scheut sich in seinem Buch auch
nicht, Vorschlige dafiir zu machen, wie man diese
gezielte Auswahl von scheinbar werthaltigeren Eltern
voranbringen kdnnte: »Es kinnte beispielsweise bei abge-
schlossenem Studium fiir jedes Kind, das vor Vollendung
des 30. Lebensjabres der Mutter geboren wird, eine staat-
liche Priimie von 50 000 Euro ausgesetzt werden. (...)
Die Priimie — und das wird die politische Klippe sein —
diirfte allesdings nur selektiv eingesetzt werden, nimlich
fiir jene Gruppen, bei denen eine hohere Fruchtbarkeit
zur Verbesserung der sozioskonomischen Qualitit der

Geburtenstruktur  besonders  erwiinscht  ist.« (S,
389/390)

Die Forderung, hohe staatliche Gebirprimien
gezielt fiir unter 30-jihrige Akademikerinnen aus-
zuloben, klingt schon einigermafien absurd. Die dann
allerdings beschriebene politische Aufgabe, diese nur
jenen Frauen zukommen zu lassen, die aus der richti-
gen gesellschaftlichen Gruppe kommen, ist zutiefst
verstdrend: Sarrazin wiirde diese Primie eben nicht
jeder Akademikerin geben, sondern nur dann, wenn
sie in seinen Augen eine Forderung verdient, weil sie
{iber ein besseres genetisches Potenzial verfligt. Wenn
sie also aus einer sozial erwiinschten Gruppe oder
Schicht kommt. Und die Definition der zu férdernden
Gruppe oder Schicht ist nach Sarrazins Auffassung die
Aufgabe der Politik. Welch ein Wahnsinn! Spitestens
jetzt ist klar: Thilo Sarrazin fiihrt keine Integrations-,
sondern eine Selektionsdebatte.

Sarrazin greift dabei ganz offen auf Francis Gal-
ton zuriick (S. 92, 352), allerdings ohne seine Leser
dariiber aufzukliren, wer das eigentlich ist. Ein
Blick in den Brockhaus hilft weiter: Galton ist ein
britischer Naturforscher, der im 19. Jahrhundert als
Vater der modernen Eugenik von dem Gedanken
beseelt war, »die Qualitit der Menschheit durch

gezielte Auswahl der Eltern zu verbessern«.

s ist also im Deutschland des 21. Jahr-

hunderts méglich, mit den eugenischen

Vorstellungen des 19. Jahrhunderts stiir-

mischen Beifall zu erzeugen. Eigentlich

kann man nur hoffen, dass die lautstar-
ken Befiirworter Sarrazins das Buch nicht gelesen
haben. Sonst miisste jedem tiberzeugten Demokra-
ten und aufgeklirten Biirger dieses Landes Angst
und Bange werden. Ich gebe freimiitig zu: Wenn mir
etwas Sorge macht, dann nicht Sarrazins Buch, das
ich fiir das absurde Ergebnis eines Hobby-Darwins
halte. Viel mehr Sorge macht mir, dass dieser Riick-
griff auf die Eugenik in unserem Land gar nicht
mehr auffille, ja mehr noch: als »notwendiger Tabu-
bruch« frenetisch gefeiert wird. Das hitte ich noch
vor einem Monat fiir véllig undenkbar gehalten.
Wem es bei der Botschaft »neues Leben nur aus er-
wiinschten Gruppen« nicht kalt iiber den Riicken
Huft, der hat wohl niches begriffen. Thilo Sarrazin
muss sich entscheiden, ob er dafiir wirklich in An-
spruch genommen werden will. Die SPD jedenfalls
will sich damir nicht in Verbindung bringen lassen.
Wer uns empfiehlt, diese Botschaft in unseren Rei-
hen zu dulden, der fordert uns zur Aufgabe all dessen
auf, was Sozialdemokrarie ausmacht: unser Bild vom
freien und zur Emanzipation fihigen Menschen.
Und wer uns rit, doch Riicksicht auf die Wihler-
schaft zu nehmen, die Sarrazins Thesen (oder dem,
was davon verdffendicht wurde) zustimmt, der emp-
fiehlt uns taktisches Verhalten dort, wo es um Grund-
sitze geht — und dariiber jenen Opportunismus, der
den Parteien sonst so hiufig vorgeworfen wird.

Der Hobby-Eugeniker Sarrazin und seine medialen
Helfershelfer sind dabei, Theorien der staatlichen
Genomauswahl wieder salon- und hoffihig zu machen.
Andere und Schlimmere werden sich darauf berufen.
Wer unter dem Banner der Meinungsfreiheit (»Das
wird man doch wohl noch sagen diirfen .. .«) ethnische
{(und in der Causa Steinbach: historische) Ressenti-

ments in der Politik wieder geschiftsfihig macht, der

bereitet den Boden tir

die Hassprediger im ei-

genen Volk. Sie erhalten

eine echte Chance, wenn

Thilo Sarrazins Buch als

intellektuelle Bereiche-
rung gilt staw als das, was es wirklich ist: eine un-
geheure intellekeuelle Entgleisung. Wiirde diese gesell-
schaftsfihig, dann wiire der Tirel des Buches in der Tat
véllig berechrigt und zugleich eine diistere Prognose.
Denn dann schafft Deutschland sich tatsichlich ab,
jedenfalls in seiner heutigen, demokratischen, auf-
geklirten Verfassung,
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Gabrriel rechnet ab

Oppositionsfithrer attackiert Merkel - die Kanzlerin antwortet ungewohnt kiimpferisch

Von Holger Schmale

BERLIN. Am Ende ist sogar Gregor
Gysi von Angela Merkel beein-
druckt. Das sei ja ein beachtliches
Kampfertum, das sie da in ijhrer
Haushaltsrede vor dem Bundes-
tag gezeigt habe, sagt der Chef der
Linksfraktion, der direkt nach der
Bundeskanzlerin an das Redner-
pult tritt. Da kénne man einmal
sehen, welche Krifte Frustration
und Verzweiflung wecken konn-
ten.

Das ist eine Interpretation,
iiber die Merkel nur lachen kann.
Aber wahr ist: So hat man die
Kanzlerin selten erlebt in einer
Parlamentsdebatte. Still hat sie ei-
ne halbe Stunde lang die brillant
gefithrten Attacken des SPD-Vor-
sitzenden Sigmar Gabriel ertra-
gen. Dessen Auftritt erfiillt den
traditionellen Anspruch, die De-
batte iiber den Kanzleretat diene
der Generalabrechnung der Op-
position mit der Regierung, wie
schon lange keine Rede aus die-
sem Anlass mehr.

Gangz leise sind sie in den Rei-
hen der Koalitionsfraktionen ge-
worden angesichts Gabriels wort-
gewaltiger Abrechnung mit fast
einem  Jahr  schwarz-gelber
Chaos-Regierung. ,Ihnen fehlt je-
de Vorstellung von Gemeinwohl,
Frau Dr. Merkel“, ruft der SPD-
Vorsitzende und wendet sich ihr
mit seiner ganzen Korperfiille zu.
Sie lasst das abprallen, meidet je-
den Blickkontakt mit dem Kontra-
henten, schaut in die Ferne.
Gabriel nimmt sich den Unions-
fraktionschef Volker Kauder vor:
,,Noch nie ist eine Koalition derart
heruntergekommen wie Ihre. Wie
konnte das passieren?” Kauder
saust mit seinem Sessel so emport
vor und zuriick, dass es ihn fast
aus den Gleitschienen hebt. Dann
ist Guido Westerwelle dran: Kei-
nen einzigen wahrnehmbaren Im-
puls habe der FDP-Chef in der Au-
Benpolitik gesetzt, riigt Gabriel.
Aber mit seiner Attitiide des ,Man
wird doch woh! noch sagen diir-

fen“ habe er als Erster das Schii-
ren von Ressentiments in der poli-
tischen Debatte salonfdhig ge-
macht. ‘

Und schlieflich Wirtschaftsmi-
nister Rainer Briiderle: Der habe
mit der FDP gegen alle Konjunk-
turprogramme der grofen Koali-
tion gestimmt, buche deren heil-
same Wirkung nun aber auf sein
Konto: ,Sie sind der grofite Ab-
stauber in der Politik.“

So geht das Schlag auf Schlag,
und das Problem fiir die Koalition
ist: Es ist eben nicht nur gekonnte
Polemik, sondern jeder wei3, dass
einiges dran ist an Gabriels Ab-
rechnung. Und wird Angela Mer-
kel diese rhetorische Wucht parie-
ren kénnen?

Dies ist ein entscheidender
Auftritt fiir die Kanzlerin. Sie
spricht zwar vor dem ganzen Bun-
destag, aber sie spricht vor allem
zu den Abgeordneten ihrer Koali-
tion. Die sind nach einem fir
Schwarz-Gelb katastrophalen
halben Jahr ziemlich deprimiert
in die Sommerpause gegangen
und jetzt zum ersten Mal wieder
zusammen. Sie miissen aufge-
richtet, eingeschworen werden,
damit der von Angela Merkel an-
gekiindigte Herbst der Entschei-
dungen nicht zu einem neuen Fi-
asko fiir die Koalition wird. Und es
klappt.

Mit einer ungeahnt kdmpferi-
schen Rede weckt die Kanzlerin
ihre Abgeordneten aus der Lethar-
gie. Sie zahlt noch einmal die Pro-
jekte der Koalition auf: Schulden-
abbau, Sicherung der Sozialsyste-
me, Reform des Gesundheitssys-
tems, das Energiekonzept. Und sie
greift die Opposition an: Rolle
riickwirts der SPD bei der Rente
mit 67, historisches Versagen der
SPD bei der Stabilisierung des Eu-
ro, Verweigerung von Rot-Griin
bei der Atommiill-Entsorgung
und dem Ausbau neuer Infra-
strukturen, ,von der ganzen lin-
ken Seite kommt dazu nichts®,
ruft sie und erntet begeisterten
Applaus von ihrer Seite.

Entschieden verwahrt sie sich
gegen die Diffamierung des Be-
treuungsgeldes als Herdpramie
und fast schon verwegen bekennt
sie sich zum umstrittenen Bahn-
projekt Stuttgart 21. Dds ist auch
eine Antwort auf die konservati-
ven Kritiker in der Union, die ihr
gerade wieder mangelnde Stand-
festigkeit vorgeworfen haben.
Und es ist eine Kampfansage an
das andere Lager: Die Volksbefra-
gung iber die Zukunft Baden-
Wiirttembergs finde am Tag der
Landtagswahl statt, ruft sie, ange-
sichts der Umfragewerte eine mu-
tige Botschaft.

Klar ist aber vor allem eine an-
dere Botschaft: Angela Merkel
lasst die Ziigel in der Koalition
nicht mehr schleifen. Jetzt will sie
wieder die sein, die einst ange-

kiindigt hat, mit einer schwarz-
gelben Koalition werde durchre-
giert.

Wie weit das fiihrt, bleibt frei-

lich abzuwarten. Denn wiahrend
sie mit flammenden Worten ihr
Energiekonzept samt langerer
Laufzeiten fiir Atomkraftwerke
preist, sitzt auf dem Podium hin-
ter ihr Norbert Lammert. Dem
Bundestagsprasidenten hat es ge-
fallen, noch kurz vor der Sitzung
seine abweichende Meinung in ei-
nem Interview kundzutun: ,Ich
halte die gefundene Losung nicht
fur einen Geniestreich®, wird der
CDU-Politiker zitiert.
Das ist genau die Methode, die
Autoritat der Regierung aus den
eigenen Reihen zu unterminie-
ren, die Merkel schwer ertragen
kann und die sie nicht mehr ak-
zeptieren will. Aber jetzt bleibt ihr
nicht mehr, als ihren Blick fest auf
die Unionsfraktion zu richten und
das christlich-liberale Credo zu
beschwéren: ,Wir trauen den Biir-
gern etwas zu.“ Rhythmisches
Klatschen fiir 40 kampferische
Minuten ist der Dank. Der Zwi-
schenruf aus der SPD -, Nein, Sie
muten den Biirgern etwas zu“ —
geht darin unter.
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Raffinesse und Ruchlosigkeit

In der Haushaltsdebatte attackieren sich Opposition und Regierung
heftig - selbst Merkel erntet Respekt fiir ihr ,beachtliches Kampfertum*

Von Nico Fried

Berlin - Dieser Tag im Parlament be-
ginnt so, wie er enden wird: voll Zartlich-
keit. Rainer Briiderle ist um kurz vor
neun Uhr eingetroffen, der Wirtschafts-
minister. In seiner FDP geniefit er zur
Zeit hohes Ansehen, weil die Liberalen
finden, dass er ihnen in der Atompolitik
ein Erfolgserlebnis beschert hat. Briider-
le geht durch die Reihen seiner Fraktion
und begriiit die Kollegen mit Hand-
schlag, die Kolleginnen hingegen mit
Kiisschen auf beide Wangen. Es folgen
drei Stunden Debatte, in denen es erst or-
dentlich knallt und am Ende wieder ganz
zartlich zugeht. Und der Clou daran: An
beidem ist die Kanzlerin beteiligt.
Haushaltsdebatte im Bundestag, das
erste Wiedersehen der grofien Politik
nach der Sommerpause. Es geht um den
Etat der Kanzlerin, das bedeutet General-
abrechnung der Opposition mit der Re-
gierung. Sigmar Gabriel, der SPD-Chef,
er6ffnet und langt ordentlich hin, wie
man es gewohnt ist. Schon beim ersten
Crescendo wirft er der Kanzlerin den
,» Wahnsinn Ihrer Regierung“ vor. Interes-
santerweise lauft es diesmal aber auch
andersrum. Angela Merkel wird spéter
antworten und der SPD mit fast der sel-

ben Verve ,historisches Versagen“ vor-
werfen. Ja, die Kanzlerin geht dermaBen
in die Vollen, dass selbst Gregor Gysi,
derin der Sache natiirlich alles falsch fin-
det, was Merkel sagt, ihr danach ,,beacht-
liches Kampfertum* attestiert.

Wie es sein konne, dass eine Regierung
so heruntergekommen sei. Das steht als
rhetorische Frage am Anfang von Gabri-
els Rede. Und seine Antwort lautet, dass
es der Koalition an jeglicher Vorstellung
von Gemeinwohl fehle. Stattdessen
Klientelpolitik, Mehrwertsteuersenkun-
gen fiir Hotels, Kiirzungen bei Familien.
Nur die Banken miissten keinen Cent fur
die Krise zahlen, die sie verursacht hit-
ten. Briiderle lernt iibrigens, dass er in
der SPD nicht ganz so beliebt ist: Der Mi-
nister sei ,,der groBte Abstauber in der
Politik“, ruft Gabriel, weil er jetzt vom
Aufschwung profitiere, obwohl die FDP
zu Zeiten der groBlen Koalition gegen
Mafnahmen gestimmt habe, ,die uns
durch die Krise gebracht haben“.

Dann senkt Gabriel die Stimme und

kommt zu einer Passage, in der erkenn-

bar wird, wie schmal der Grat zwischen
Raffinesse und Ruchlosigkeit ist, auf
dem der SPD-Chef bisweilen balanciert.
Gabriel spricht tber die Thilo-Sarra-
zin-Debatte, wenn auch ohne den
Noch-Bundesbank-Vorstand zu nennen,
was verstiandlich ist, weil es eine fiir die
SPD unangenehme Diskussion ist. Statt-
dessen spricht Gabriel quasi allgemein
iber Leute, die den Satz: ,Man wird ja
wohl noch sagen diirfen“ als Deckmintel-
chen fiir Ressentiments benutzen. Und
das wiederum fiihrt Gabriel nicht nur zu
Guido Westerwelles Wort von einer dro-
henden spatromischen Dekadenz (,Er
war der erste!“, ruft der SPD-Chef in
Richtung Vizekanzler), sondern auch zur

Mobilmachungs-Debatte iiber Erika
Steinbach. Am Ende des Diskurses sitzt
der AuBlenminister also in einem Topf
mit Sarrazin und der Vertriebenen-Prisi-
dentin, die er zu Beginn seiner Amtszeit
so bekampft hat, und man sieht an Wes-
terwelles Gesicht, dass er Gabriel diesen
Bogen nicht so schnell vergessen wird.
Es ist natiirlich nicht so, dass der Bun-
destag beim Thema Integration irgend-
wo hinkadme. Nicht bei Gabriels Rede,
auch nicht bei Merkel, nicht bei Gysi von
der Linken und auch nicht beim Griinen-
Fraktionschef Jirgen Trittin. Die jeweils
anderen haben das Sinnvolle iiber all die
Jahre verhindert, so lautet der Tenor al-
ler Reden, womit zugleich das generelle

politische Versagen der vergangenen Jah-
re auch an diesem Tag noch einmal treff-
lich zusammengefasst wird.

Beim Thema Wirtschaftskrise ist das
ein bisschen anders. Da z&hlt die Kanzle-
rin am Anfang ihrer Rede auch allerlei
Beschliisse der groBen Koalition auf und
appelliert an die SPD, doch auch zu klat-
schen: ,Damals waren Sie ja noch ver-
niinftig”, sagt Merkel. Solche Spitzen
setzt sie sonst dosiert. Heute aber will
auch sie offensichtlich den Krawall. Wer
bei den Mitteln fiir die Arbeitsforderung
von sozialem Kahlschlag rede, ,der
liigt“, sagt Merkel. Bei der Rente mit 67
verschliefe die SPD die Augen vor der
Wirklichkeit. Und die Wahrungskrise im

Frithjahr habe die SPD nicht nur mit ver-
ursacht, weil sie 2004 unter Gerhard
Schroder den Euro-Stabilitatspakt auf-

geweicht habe. Die Sozialdemokraten
hitten mit ihrer Enthaltung in der Ab-
stimmung zum Rettungspaket auch die
Loésung erschwert, so Merkel. Hier fillt
der Satz vom historischen Versagen. Und
wenn es das Ziel der Kanzlerin war, die
Sozis mal so richtig auf die Palme zu brin-
gen, dann ist ihr das jetzt gelungen.

Ihre eigene Politik streift Merkel eher
am Rande. Haushaltssanierung und So-
zialsysteme, die iiblichen Uberschriften.
Thr Energiekonzept und die Laufzeitver-
langerung fiir Atomkraftwerke erwahnt
sie mehr, als wirklich darauf einzugehen.
Stattdessen putzt sie lieber die Griinen
runter: Man kénne nicht immer fiir die
Schiene sein, ,,wenn es dann aber mal um
einen neuen Bahnhof geht, dann sind Sie
dagegen“. Stuttgart 21, das soll jetzt die
groBe Auseinandersetzung werden.

Gysi und Trittin nehmen vor allem den
Atomkompromiss und die Sozialpolitik
aufs Korn. Die Schieflage der
schwarz-gelben Politik entstehe, weil
Merkel nur mit Lobbyisten spreche,
nicht aber mit Arbeitslosen oder anderen
Hilfsbediirftigen, so der Linken-Frak-
tionschef. Fiir die Bank Hypo Real Estate
,,schiebt man mal eben weitere 40 Milliar-
den riiber”, schimpft Gysi, aber im Spar-
paket werde vor allem bei den Sozialaus-
gaben gekiirzt. Trittin findet, Merkel ha-
be sich als Kanzlerin der Stromkonzerne
offenbart: , Die Richtlinien der Politik
werden von Jiirgen GroBmann geschrie-
ben*, sagt der Griine iiber die Kanzlerin
und den Chef des Energieversorgers
RWE. Die Bundesregierung habe mit den
Konzernen ,die Sicherheit gegen Geld
verdealt”, so Trittin. ,Von planlos zu
schamlos®, das kénne nicht das Motto ei-
ner Bundesregierung sein.

Merkel hort da nicht mehr wirklich zu.
Sie hat bereits Huldigungen ihrer Minis-
ter entgegengenommen. Jetzt geht sie
durch ihre Fraktion und begegnet dem
Abgeordneten und Wirtschaftsfreund Mi-
chael Fuchs, der nicht nur sie in den Wo-
chen der Verhandlungen iiber das Ener-
giekonzept ziemlich genervt hat. Fuchs
gibt ihr die Hand, gratuliert und streicht
ihr dann goénnerhaft sanft den Arm auf
und ab. So zirtlich geht es am Ende zu.
Und die Kanzlerin mittendrin.

Seite 4



Laut und hart

SCHLAGABTAUSCH Gabriel tritt als wahrer Oppositionsfuhrer auf,
Merkel attackiert die Grinen und verteidigt Stuttgart 21

AUS BERLIN STEFAN REINECKE

Wire SPD-Fraktionschef Frank-
Walter Steinmeier nicht in der
Rekonvaleszenz, hitte diese De-
batte vermutlich einen anderen
Verlauf genommen. Der Ton wi-
re moderater, mafivoller gewe-
sen. So aber trat Sigmar Gabriel
als Erster ans Rednerpult, der es
versteht, auf Parteitagen und
Marktplatzen rhetorisch zu glan-
zen. Er rechnete polemisch mit
Schwarz-Gelb ab. ,Noch nie hat
sich eine Bundesregierung so
zum Handlanger von Grofkon-
zernen degradiert’, rief er, einen
Satz, den man eher von Oskar La-
fontaine erwartet hitte.

Angela Merkel, die Vorsichti-
ge, verteidigte sich hart und fiir
ihre  Verhiltnisse aggressiv.
,Deutschland ist auf Wachstums-
kurs’, sagte sie, ,die Arbeitslosig-
keit gesunken.” Die SPD mache
unter Gabriel bei der Rente mit
67 ,eine Rolle riickwarts*

Die Konfrontation von Gabri-
el und Merkel war deutlich. Und
sie machte nebenbei noch mal
klar, wer de facto Oppositions-
fiihrer ist: Gabriel, nicht Stein-
meier.

Gabriel griff die Bundesregie-
rung frontal wegen ihrer Sozial-
politik an. ,Mehr Netto vom
Brutto” gebe es nur fir Hoteliers
und reiche Erben. Mit dem Steu-
ergeschenk an die Hotelbranche

kdénne man 280.000 Kitaplatze
finanzieren. Erst habe Schwarz-
Gelb sich nur mit sich selbst be-
fasst, jetzt, da man offenbar doch
regieren wolle, ,bedienen Sie im
Wesentlichen  Klientelinteres-
sen”. Die Regierung vertiefe den
Grabenzwischen Arm und Reich,
kritisierte der SPD-Chef. Und
raumte, abweichend vom Rede-
manuskript, ein, dass die Spal-
tung unter Rot-Griin begonnen

habe, als der Niedriglohnsektor
ausgeweitet wurde.

Auf diese laute, sozialpopulis-
tisch zugespitzte Attacke lieR
Gabriel eine selbstreflexive Pas-
sage folgen. Die zunehmende
Kluft zwischen Bevélkerung und
Politikern sei gefdhrlich. So
wachse die Verfithrung zum Res-
sentiment, der die politische und
mediale Elite keinesfalls nachge-
ben diirfe. , Wir diirfen nicht, was
der Boulevard tut’, appellierte er,
ohne den Namen Thilo Sarrazin
direkt zu nennen. Ein bisschen
schien Gabriel, dem Boulevard
kein unvertrautes Terrain ist,
sich auch selbst zu ermahnen.

Seinen zweiten Anklagepunkt
trug er wieder in voller Lautstar-
ke vor. Die Regierung schustere
vier Konzernen hundert Milliar-
den Euro zu. Die Verlingerung
der AKW-Laufzeiten sei skanda-
18s, ebenso, dass Absprachen mit
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den Konzernen am Parlament
vorbei gemacht wurden. ,Beneh-
men Sie sich wie eine Kanzlerin
und nicht wie eine Geheimri-
tin!‘ rief er Merkel zu.

Ganz dhnlich argumentierten
Gregor Gysi und Jiirgen Trittin,
die Fraktionschefs der Linkspar-
tei bzw. der Griinen. Die Regie-
rung betreibe unverhiillte Lob-
bypolitik, beschenke das Ener-
gie-Oligopol mit Extraprofiten
und spare bei denen, die sowieso
nichts haben. Dass Gysi trotz ei-
ner solider Rede grofitenteils wie
Gabriel klang, verdeutlicht das
akute Problem der Linkspartei:
Sie ist nicht mehr der heimliche
Wortfiihrer der Opposition, son-
dern steht im Schatten der SPD.

Angela Merkel antwortete in
einem mitunter dhnlich harten
Ton: ,Wer von sozialem Kahl-
schlag redet, liigt", sagte sie. Die
Zeiten, als die SPD noch ,ver-
niinftig” war, seien vorbei. Der

Opposition warf sie vor, keine
~Losungsvorschldge” zu haben,
sondern nur ,riickwirtsgewand-
te Politik“ zu betreiben, und sie
inszenierte sich als Nachlassver-
walterin von Franz Miintefering,
von dessen Rente mit 67 sich die
SPD gerade verabschiedet. Die
AKW-Laufzeitverlangerung sei
notwendig zur Forderung rege-
nerativer Energien. Der Sparkurs

sei richtig, die Schuldenbremse
nétig, Deutschland ,Wachstums-
lokomotive” in Europa. Merkel
lobte das Konjunkturprogramm,
verschwieg aber, dass es dieses
ohne SPD in der grofien Koalition
kaum gegeben hiitte.

Einen bemerkenswerte Breit-
seite feuerte Merkel gegen die
vermeintlich technikfeindliche
politische Linke ab. SPD und Grii-
ne wiirden von Wasserkraftwer-
ken iber Windparks bis zu Stutt-
gart 21 allen Fortschritt torpedie-
ren. ,Die Griinen sind immer fiir
die Starkung der Schiene. Und
wenn’s mal um einen neuen
Bahnhof geht, sind sie natiirlich
dagegen.” Dieser Angriff auf die
Griinen fiel fiir Merkel unge-
wohnlich scharf aus. Man brau-
che in Stuttgart, so die Kanzlerin,
keine Burgerbefragung zu Stutt-
gart 21, dafiir gebe es ,die Land-
tagswahl 2011

Dass Merkel so angriffslustig
tiber Stuttgart 21 redete, iber-
raschte. Die CDU regiert in Ba-
den-Wiirttemberg seit 1953. Im
Marz wird dort gewahlt, derzeit
liegt die CDU in Umfragen 12 Pro-
zent hinter SPD und Grunen,
auch wegen Stuttgart 21. Wenn
die CDU Stuttgart verliert, hat
Merkel ein richtiges Problem.
Dass sie die Landtagswahl dort
zum Plebiszit iiber Stuttgart 21
erkldrt, wirkt wie eine Flucht
nach vorn. Und wie eine Absage
an Schwarz-Griin.
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Merkel kAmpft fiir neuen Bahnhof in Stuttgart

Kanzlerin erklart Landtagswahl in Baden-Wirttemberg zur yoiksabstimmung iiber umstrittenes Milliarden-Projekt

Von Stefan Braun

Berlin - Kanzlerin Angela Merkel
hat im Streit iiber das GroBprojekt
Stuttgart 21 Position bezogen. In der
Haushaltsdebatte des Bundestags be-
tonte Merkel, sie stelle sich voll hinter
den Umbau des Bahnhofs. Weiter sagte
die CDU-Chefin, eine Volksabstim-
mung iiber das umstrittene Bauvorha-
ben sei nicht nétig. Die Landtagswahl
Ende Miirz 2011 werde ,,die Befragung
der Biirger iiber die Zukunft Ba-
den-Wiirttembergs, iiber Stuttgart 21
und viele andere Projekte sein®.

Merkels Unterstiitzung fiir das Stutt-
garter Milliardenprojekt kommt iiberra-
schend. In der Vergangenheit hatte die
Kanzlerin selten so eng auf ein Vorhaben
gesetzt, dessen politische Risiken derzeit

niemand einschatzen kann. Seit Wochen
demonstrieren regelmaBig Tausende ge-
gen die Umbauplidne im Stadtzentrum.
Die schwarz-gelbe Landesregierung in
Stuttgart hat als Reaktion auf den Kon-
flikt laut Umfragen derzeit keine Mehr-
heit mehr. Zuletzt ermittelten Meinungs-
forscher fiir SPD und Griine insgesamt

48 Prozent - CDU und FDP kommen zu-
sammen nur auf 40 Prozent. Bemerkens-
wert ist dabei, dass die Griinen derzeit
mit 27 Prozent deutlich vor der SPD lie-
gen, die 21 Prozent erhalten wiirde.
Trotz dieser Ausgangslage gab die
Kanzlerin der baden-wirttembergi-
schen Landesregierung ungewohnlich
eindeutig volle politische Riickende-
ckung. Zugleich griff sie die Griinen und
die SPD scharf an. Beiden Parteien warf
sie vor, sie hitten sich bislang stets fiir
Schienenprojekte eingesetzt. Jetzt aber,

wo es Proteste gebe, wichen sie zuriick.
»Diese Art von Standhaftigkeit ist es ge-
nau nicht, die Deutschland voran-
bringt.“ Merkel verbindet wie der ba-
den-wiirttembergische = Ministerprisi-
dent Stefan Mappus mit diesem Konflikt
offenbar auch die Frage, ob in Deutsch-
land derlei Grofiprojekte iiberhaupt
noch umgesetzt werden konnen, sollten
diese noch in Frage gestellt werden, ob-
wohl bereits alle demokratischen und ju-
ristischen Instanzen durchlaufen sind.
Die Griinen begriiften Merkels klares
Eintreten fiur das Projekt, weil sie darin
eine groBe Chance sehen, bei den Land-

tagswahlen am 27. Marz 2011 zu gewin-
nen. Die Fraktionschefin im Bundestag,
Renate Kiinast, sagte der Leipziger
Volkszeitung, diese Wahl koénne sich bis
hin zur ,Existenz der Bundesregierung*
auswirken. Kiinast behauptete, den Grii-

nen geldnge es immer stirker, 6konomi-
sche mit 6kologischen Fragen zu verbin-
den. Das strahle aus auf konservativden-
kende Menschen.

Der SPD-Landesgeneralsekretiar und
Bundestagsabgeordnete Peter Friedrich
nannte Merkels AuBlerungen ,,.abgehoben
und biirgerfern“. Die Kanzlerin wolle
mit ihrer Kritik von der eigenen Unfahig-
keit ablenken, zugespitzte Konflikte zu
losen. Bislang hatte die Landes-SPD das
Projekt jahrelang voll unterstiitzt. Erst
seit die Proteste immer lauter werden,
pladiert sie fiir eine Volksabstimmung.

In der Haushaltsdebatte hob die Kanz-
lerin hervor, dass Deutschland zwei Jah-
re nach Beginn der Finanzkrise wieder
gut dastehe, das sei auch ein Verdienst
der schwarz-gelben Regierung. Politiker
der Opposition dagegen warfen ihr Lob-
by-Politik vor.
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Kraft kampft fur ihre Wende

REGIERUNGSERKLARUNG Die neue SPD-Ministerprasidentin verspricht die sozial-6kologische
Wende in NRW - bleibt aber auf die Linke oder Abweichler von CDU und FDP angewiesen

VON ANDREAS WYPUTTA

Trotz fehlender eigener Mehr-
heit hat Nordrhein-Westfalens
SPD-Ministerprasidentin  Han-
nelore Kraft in ihrer ersten Re-
gierungserklarung einen grund-
legenden Politikwechsel ange-
kiindigt: Ihr rot-griines Minder-
heitskabinett werde das Land so-
zialer und 6kologischer regieren
als die im Mai abgewahlte Koali-
tion von CDU und FDP, versprach
Kraft im Diisseldorfer Landtag.
Massiv investieren will sie vor
allem in die Bildung: Das letzte
Kindergartenjahr wird kiinftig
kostenlos sein, die Studienge-
biihren werden abgeschafft. Au-
flerdem sollen Initiativen zur
Einfithrung eines bundesweiten
Mindestlohns gestartet und der
Missbrauch der Zeitarbeit be-

kampft werden. Auch will Rot--

Griin ein neues ,Umweltwirt-
schaftsprogramm” auflegen, be-
kennt sich aber ausdriicklich

INTERVIEW HANNES KOCH

taz: Herr Steinbriick, Ihr Buch
yunterm Strich” ist eine 500-
Seiten-Analyse iiber die Politik,
die Deutschland eigentlich
briuchte. Streben Sie noch ein-
mal ein 6ffentliches Amt an?
Peer Steinbriick: Nein. Trotz al-
ler Spekulationen, die es gibt.
»Der Spiegel” hat Sie als mogli-
chen Kanzlerkandidaten der
SPD fiir 2013 ins Gesprich ge-
bracht. Ist das kompletter Un-
fug?

Der Artikel folgt der Tendenz Ih-
rer Branche, dass Politik standig
einer personellen Zuspitzung
und Spekulation unterliegt.

Sie entwerfen in Ihrem Buch,
welche Eigenschaften Politiker
heute briuchten, um die Men-
schenanzusprechen. Sie sollten
atypisch sein, kantig, Giberpar-
teilich und distanziert, am bes-
ten auch gegeniiber ihrer eige-
nen Person. Trifft diese Be-
schreibung auf Sie selbst zu?
Sie locken meine Eitelkeit. Aber
es ware verwunderlich, wenn ich

zum Industriestandort NRW:
,Ressourceneffizienz, moderne
Verkehrstechnologien und er-
neuerbare Energien werden un-
ser Land prigen wie Chemie,
Kohle und Stahl’, glaubt Kraft.

Dabei warb die Regierungs-
chefin um die Unterstitzung der
Landtagsopposition aus CDU,
FDP und Linken. Rot-Griin fehlt
im 181 Sitze zidhlenden Landtag
eine Stimme zur absoluten
Mehrheit. Wochenlang hatte
Kraft deshalb mit den Oppositi-
onsparteien Sondierungsge-
sprache fiir eine mogliche Regie-
rungsbildung gefithrt - und
wollte nach deren Scheitern so-
gar ihren CDU-Vorginger Jirgen
Riittgers im Amt belassen.

Erst als die Griinen ebenfalls
mit dem Gang in die Opposition
drohten, rang sich die SPD-Lan-
desvorsitzende zur Bildung ihrer

mich nicht selbst so dargestelit
wissen wollte. Ich habe mich lan-
ge gefragt, warum Personlichkei-
ten wie Richard von Weizsacker,
Helmut Schmidt und Joachim
Gauck so grofie Anerkennung er-
fahren. Die Menschen entwi-
ckeln nur noch wenig Sympathie
fur Politiker, die parteipolitisch
als sehr selbstbezogen wahrge-
nommen werden und dariber
ihre Realititswahrnehmung ein-
schranken. Die politische Klasse
wird teilweise als dumpfbackig
wahrgenommen.

Sie teilen diese Wahrnehmung,
wie man Thren Beschreibungen
des Innenlebens der SPD ent-
nehmen kann.

Ich habe dort manchmal gelit-
ten. Aber die auch an mir. Vieles
ist sehr ritualisiert.

Was wiirden Sie zur Wiederbele-
bung Ihrer Partei als Erstes un-
ternehmen, wenn Sie noch ein-
mal die Position dazu hitten?
DerErnstfall der Politik ist die Be-
gegnung mit den Wihlern. Politi-
ker sollten ihre wesentliche Legi-

Minderheitsregierung  durch.
Doch die kann Gesetze nur be-
schlieflen, wenn mindestens ein
Abgeordneter von CDU, FDP oder
Linken mitstimmt - oder sich
mindestens zwei Abgeordnete
der Opposition enthalten. Eine
Chance fiir den Parlamentaris-
mus insgesamt sei die Notwen-
digkeit wechselnder Mehrhei-
ten, wirbt die Ministerprisiden-
tin jetzt: ,Die Biirger wollen we-
der Fundamentalopposition
noch mutloses Regieren.”

Doch CDU und FDP haben we-
nig Interesse, den politischen

Gegner zu unterstiitzen: Wah-
rend der {iber 90-miniitigen Re-
gierungserklirung applaudier-
ten sie kein einziges Mal. Statt-
dessen verlief} rund die Halfte
der CDU-Abgeordneten den Saal
bereits vor Ende der Rede Krafts.
»Eine einzige Enttduschung” sei

der Auftritt gewesen, monierte
FDP-Fraktionschef Gerhard Pap-
ke. Auch der CDU-Fraktionsvor-
sitzende Karl-Josef Laumann
sorgt sich um den Industrie-
standort NRW —und forderte den
Weiterbau des von Umweltschitit-
zern nur ,Klimakiller” genann-
ten Kohlekraftwerks Datteln.

»Schlechten Stil“ warfen Rot-
Grin dagegen die Linken vor.
Um einer Resolution fiir die Fort-
setzung des Steinkohlebergbaus
bis 2018 die Unterstiitzung der
CDU zu sichern, verzichteten
SPD und Griine lieber auf die Un-
terschrift der Linksfraktion.
»2Durch die CDU erpressbar” sei
Rot-Griin, klagte Linken-Frakti-
onschef Wolfgang Zimmermann
deshalb gegeniiber der taz — und
wirbt fir eine bessere Zusam-
menarbeit.

die tageszeitung , 16.09.2010, S. 17

,Die Privilegierten gefahrden diese Gesellschaft”

SPD Peer Steinbriick gibt in seinem heute erscheinenden Buch ,Unterm Strich” vehement den Politiktheoretiker. Ein Gesprich mit dem
Exfinanzminister (ber die Arroganz der Oberschicht, das Scheitern der Regulierung nach der Finanzkrise und eigene Versiumnisse

timation nicht in Parteigremien,
sondern bei den Biirgern erwer-
ben.

Sie machen den hiibschen Vor-
schlag, dass SPD-Abgeordnete
ihr Mandat verlieren sollten,
wenn sie im eigenen Wahlkreis
mehrmals weniger Zuspruch
erhalten, als die Partei insge-
samt.

Ja, ich habe Abgeordnete erlebt,
deren Erststimmenergebnis re-
gelmagig viel schlechter ausfiel
als das Zweitstimmenergebnis
der Partei. Das hinderte sie aber
nicht, im selbstreferentiellen
System der SPD die lauteste
Stimme zu fithren. Mir wiirde
dieser Widerspruch zu denken
geben.

Kennen Thre Kollegen diese
Idee schon?

Nein. Sie wird fiir einen Auf-
schrei sorgen. Ein anderes Bei-
spiel: die Jusos. Deren jetziger

Vorsitzender pladiert dafiir, die
Rente mit 67 abzuschaffen. Da-
mit vertritt er die Interessenlage
der 60-Jahrigen. Das ist grotesk!
Ich dachte, das sei eine Jugendor-

ganisation, die fiir Zukunftsinte-
ressen einsteht. Fiir wen machen
die Jungsozialisten denn Politik?
Bis Herbst 2009 waren Sie Vize-
vorsitzender der SPD. Warum
haben Sie eine entsprechende
Parteireform damals nicht ein-
gefordert?

Ich habe nicht hinter dem Berg
gehalten. Aber solche Vorstellun-
gen treffen nicht auf die unge-
teilte Zustimmung aller Beteilig-
ten.

Kann man mit diesen Positio-
nen Kanzlerkandidat werden?
Damit wird man in der SPD wohl
eher nicht Kandidat.

Jetzt warnen Sie, dass die Demo-
kratie und der gesellschaftliche
Zusammenhalt gefihrdet sei-
en. Wodurch gerit der Sozial-
staat unter Stress?

Die Einkommen der Beschiftig-
ten driften auseinander. Ein zu-
nehmender Spagat entsteht zwi-
schen Arm und Reich. Heute seg-
mentiert sich die Gesellschaft
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auflerdem in bildungsferne und
bildungsnahe Schichten. Und
nicht zu unterschitzen ist die de-
mografische Herausforderung:
Die Interessen der Rentner fin-
den heute oft mehr Gehor als die
Anliegen der 20- bis 40-Jahrigen.
In den elf Jahren Threr Regie-
rungsverantwortung hat die
SPD die Sozialleistungen ge-
kiirzt und die Steuern fir die
wohlhabenden Bevolkerungs-
schichten gesenkt. Bestreiten
Sie eine Mitverantwortung fiir
die Missstinde, die Sie nun be-
klagen?

Die Hartz-Reformen und recht-
zeitige Steuersenkungen fiir alle,
nicht nur die Oberen, waren not-
wendig, damit der Sozialstaat
nichtunter den Kosten kollabier-
te und Deutschland auf einen
Wachstumspfad zuriickkehren
konnte, stattim Steuersenkungs-
wettbewerb das Riickgrat gebro-
chen zu bekommen. Vor dem
Hintergrund der Finanzkrise al-

lerdings ist der Beitrag zu nied-
rig, den die prosperierenden
Schichten heute fiir den Zusam-
menhalt der Gesellschaft leisten.
Paralleigesellschaften existieren
nicht nur am unteren Ende, son-
dern auch an der Spitze der Ein-
kommenspyramide.

Wie wiirden Sie dieses Parallel-
universum der Reichen be-
schreiben?

Dort leben diejenigen, die sagen:
Wir brauchen den Staat nicht, je-
der Euro Steuerzahlung ist zu
viel. Offentliche Dienstleistun-
gen benoétigen wir nicht, wirkon-
nen sie privat kaufen. Deren
Wahrnehmung ist abgehoben
von den Fliehkriften in der Ge-
sellschaft. Diese ist nicht gefahr-
det durch Rechts- oder Linksaus-
leger, sondern durch die Protago-
nisten des Systems selbst. Es sind
die Privilegierten, die durch
Maflosigkeit, den mangelnden

Gutachter Papier rudert zuriick

Sinn fiir Balance und Proportio-
nen, durch eine Bereicherungs-
mentalitit an dem Ast sigen, auf
dem sie sitzen. Ihnen fehlt der
Sinn fiir soziale Biindnisse nach
unten, um Verlierer zu integrie-
ren.

Was soll man dagegen tun?
Diese Leute miissen erkennen,
dass ihre ubersteigerten Ge-
winnerwartungen zur Zersto-
rung der Marktwirtschaft fih-
ren. Und dass ihre personliche
Einkommensentwicklung  so
nicht weiterlaufen kann. Ich
mahne eine sehr viel stirkere
Gemeinwohlorientierung  an.
Die kann man nicht durch Geset-
ze verordnen. Das geht nur durch
eine breite Debatte. Diejenigen,
die sich zivilisiert verhalten, soll-
ten mehr offentliche Anerken-
nung erfahren.

Hat die Finanzkrise dazu beige-
tragen, diese Fehlentwicklun-
gen deutlich zu machen?
Ja,dieKrise hatals Beschleuniger
gewirkt. Viele Menschen haben
den Eindruck,-dass sie anony-
men Kriften ausgesetzt sind, auf
die sie keinen Einfluss haben. Sie
fragen sich, ob sie jetzt die Dum-
men sind, die den Preis zahlen
miissen.

Liegen sie damit nicht richtig?

Auf die Steuerzahler kommt in
der Tat einiges zu. Deshalb ist es
dringend angezeigt, den Finanz-
sektor mit einer Art Umsatzsteu-
er auf alle Finanzgeschifte an
den Kosten der Krise zu beteili-
gen. Das ist mehr als eine 6kono-
mische, sondern auch eine ge-
sellschaftliche Frage.

Als Finanzminister haben Sie
sich selbst erst relativ spit fiir
dieses Vorhaben ausgespro-
chen. Da war die Krise schon
lange im Gange, und die Bun-
destagswahl 2009 stand vor der
Tiire. Warum haben Sie diese
Idee nicht friither propagiert?

Es war ein gedanklicher Prozess,
und es gab gewichtige Gegenar-
gumente. Eines davon: Es macht

keinen Sinn, eine solche Steuer
national zu etablieren, weil Fi-
nanzgeschifte dann auswan-
dern. Aber schlieflich war ich re-
lativ ehrgeizig, das Projekt auf
die internationale Tagesordnung
Zu setzen.
Im Buch beschreiben Sie, wie
die Biirger den Glauben an die
Politik verlieren. Wegen der In-
ternationalisierung der Wirt-
schaft sind den nationalen Re-
gierungen oft die Hinde gebun-
den. Und zusammen mit ande-
ren Staaten fillt es ungeheuer
schwer, Losungen zu verabre-
den und umzusetzen. Kann die
Politik da iiberhaupt noch ge-
sellschaftlichen = Zusammen-
halt organisieren?
Wenn sie es nicht immer wieder
aufs Neue versucht, verliert sie
ihre Gestaltungshoheit.
Und wie wiirden Sie die Finanz-
steuer konkret durchsetzen?
Indem ich schrittweise versuche,
voranzukommen. Es gibt ja ein
paar Linder um uns herum, die
diese Umsatzsteuer mittragen
wiirden — Osterreich, Frankreich,
Holland und andere. Die Hilfte
der Eurolinder kénnte man
wahrscheinlich gewinnen. Da-
mit muss man anfangen.
Ist das jetzt Theorie, oder haben
Sie es als Bundesfinanzminis-
ter selbst ausprobiert?
Als ich noch im Amt war, habe
ich versucht, die internationale
Meinungsbildung voranzutrei-
ben. Und ich bin enttiuscht, dass
die Regierung aus Union und
FDP jetzt nicht das gesamte Ge-
wicht Deutschlands in die Waag-
schale wirft. Das wire ein wichti-
ger Beitrag, um Legitimation fiir
unser Gesellschaftsmodell zu or-

Laufzeitverlangerung ohne Bundesrat nicht unmoglich

ganisieren. Die Biirger wollen
nicht, dass sie die Gelackmeier-
ten einer Krise sind, die andere
zu verantworten haben. Das ist
eine Frage des Fairnessgebotes.
Sie ziehen ein diisteres Fazit der
Finanzkrise: Die Regulierung
der Mirkte, die die Regierungen
der wichtigsten Industriestaa-
ten ihren Biirgern versprochen
haben, sei zumindest teilweise
gescheitert.

Es gibt Fortschritte. Aber einige
Ursachen dieser Krise sind nach
wie vor nicht beseitigt. Die An-
kiindigung des ersten Finanzgip-
fels von Washington 2008, dass
jedes Produkt, jeder Teilnehmer
und jeder Markt einer Aufsicht
unterworfen werden sollte, ist
auch nach vier Finanzgipfeln
noch nicht umgesetzt.

Peer Steinbriick

= Der Autor: Peer Steinbrlick, 63,
ist Bundestagsabgeordneter der
SPD. Von 2005 bis 2009 war er
Bundesfinanzminister und Vize-
vorsitzender der SPD. Zusammen
mitKanzlerinAngela Merkel {CDU})
manaovrierteerdie groRe Koalition
durch die Finanzkrise. Zuvor am-
tierte er seit 2002 als Minister-

prasident des Landes Nordrhein-
Westfalen. 2005 verlor er bei der
Landtagswahl gegen Jiirgen Riitt-
gers (CDU). Derverheiratete Vater
dreier Kinder lebt in Bonn.

= Das Buch: Peer Steinbriick,
LUntermStrich”, Verlag Hoffmann
und Campe, Hamburg 2010,

480 Seiten, 23 Euro
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jja. BERLIN, 15. September. Der frithere
Prasident des Bundesverfassungsge-
richts, Hans-Jiirgen Papier, hélt eine Ver-
langerung der Laufzeiten von Kernkraft-
werken ohne Zustimmung des Bundes-
rats fiir verfassungswidrig. Papier hat
jetzt aber sein entsprechendes Gutach-
ten eingeschréankt, das er im Auftrag von
Bundesumweltminister Norbert Rottgen
verfasst hatte (F.A.Z. vom 9. Juli). Befiir-
worter der Verlidngerung hatten darauf
hingewiesen, das Bundesverfassungsge-
richt habe jlingst in einem Entscheid
zum Luftsicherheitsaufgabengesetz ein
Mitspracherecht der Linderkammer ver-
neint.

Es konne ,sicherlich nicht ausgeschlos-
sen werden”“, dass das Bundesverfas-
sungsgericht auch in der Atomfrage so ur-
teilen werde, schreibt Papier jetzt in der
demnéchst erscheinenden Ausgabe der
sNeuen Zeitschrift fiir Verwaltungs-
recht”. Eine solche Auslegung sei ,indes
nicht zwingend®; vor allem sei sie ,nicht

angezeigt“. Seiner Untersuchung zufolge
geht es zwar bei beiden Gesetzen um die
sogenannte Auftragsverwaltung. Hierbei
fiilhren die Lander Gesetze nicht eigen-
stindig aus, sondernim Auftrag des Bun-
des. Dafiir miissen sie aber im Gegenzug
bei deren Erlass besonders beteiligt wer-
den. Daher gebe es keinen ,Freibrief*

des Bundes, schreibt Papier. Die Lander
koénnten sich niemals ,,ins Blaue hinein“
dessen Vollzugskompetenzen unterwer-
fen, unterstreicht er mit Blick darauf,
dass es sich bei der geplanten Verldnge-
rung nach Ansicht der Regierung nur um
eine bloe Ergdnzung des Ausstiegsgeset-
zes von 2002 handele. Eine solche ,,Un-
terwerfung® verkehre die Grundstruktu-
ren der foderalen Ordnung in ihr Gegen-
teil. Eine Zustimmung der Lénder sei
auch dann erforderlich, wenn das damali-
ge Gesetz durch die Verlidngerung keine
wesentlich andere Bedeutung und Trag-
weite erhielte.
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Rottgen hat mit
Energieversorgern
nicht verhandelt

Von Claudia Ehrenstein

BERLIN - Das hat nicht nur der Op-
position die Sprache verschlagen:
Da trifft die Bundesregierung mit
den vier grofen Energieversorgern
in Deutschland eine Vereinbarung
iber lingere Laufzeiten fiir Kern-
kraftwerke. Und das federfiihrende
Ressort ist an den Verhandlungen
nicht beteiligt. ,Ich habe an dem
Vertrag nicht mitgewirkt, und es hat
auch kein Vertreter des Umwelt-
ministeriums teilgenommen®, sagte
Bundesumweltminister =~ Norbert
Rottgen (CDU) gestern nach Be-
richten von Teilnehmern in einer
Sondersitzung des Bundestagsum-
weltausschusses.

~+ SPD-Umweltpolitiker Matthias
Miersch sprach von einem ,un-
glaubMclien Skandal“. Offensicht-
ligh sei wochenlang im Geheimen
verhandelt worden. Vor einem Mo-
nat war nach aufen gedrungen,
dass die Energieversorger sogar da-
mit gedroht hatten, alle 17 deut-
schen Kernkraftwerke umgehend
-abzuschalten, sollte die Bundesre-
gierung sie mit zusitzlichen Sicher-
heitsauflagen und Abgaben belas-

Siuddeutsche Zeitung, 16.09.2010, S.

Die Koalition will noch dieses
Jahr Reaktor-Gesetze d@ndern

Berlin/Briissel — Bei der umstrittenen
Verlingerung der Atomlaufzeiten will
die Bundesregierung keine Zeit mehr ver-
lieren. Vorliufigen Planungen zufolge
soll die Novelle des Atomgesetzes schon
Ende Oktober den Bundestag passiert ha-
ben, Ende November soll sich der Bundes-
rat mit dem Gesetzeswerk befassen. Die
Lianderkammer hat aber nach Willen der
Koalition keine Chance mehr, das Gesetz
zuverhindern. Schon zum 1. Januar wiir-
den die langeren Laufzeiten damit Ge-
setz — und womdglich nicht nur sie.
Denn parallel sollen nun auch die Ko-
alitionsfraktionen das Energiekonzept
abstimmungsreif machen. Das Grobkon-
zept, eine 40-seitige Ideensammlung, ist
bisher nur zwischen den Ministerien fiir
Umwelt und Wirtschaft abgestimmt. Es

ten. Am 5. September, einem Sonn-
tag, hatte die schwarz-gelbe Koaliti-
on im Kanzleramt die Details der
Laufzeitverlingerung festgelegt.
Noch in der Nacht zum Montag
wurde die von der Opposition als

‘»Geheimvertrag“ bezeichnete Ver-

einbarung abgeschlossen und mit
Stand 4.30 Uhr unterzeichnet. Auf
einer Pressekonferenz nur wenige
Stunden spiter hatte Rittgen von
der Vertragsunterzeichnung offen-
sichtlich noch nichts gewusst,
ebenso wie Bundeswirtschaftsmi-
nister Rainer Briiderle (FDP). Vor
dem Umweltausschuss erklirte
Réttgen nun, er kénne bis auf einen
Vertreter des Bundesfinanzminis-
teriums auch keinen weiteren Un-
terzeichner benennen. Tagelang
war der Wortlaut der Vereinbarung
unter Verschluss gehalten worden.
In dem Vertrag verpflichten sich
die Energieversorger im Gegenzug
fiir die geplante Laufzeitverlinge-
rung von durchschnittlich zwolf
Jahren, einen ,Forderbeitrag" an ei-
nen Fonds zum Ausbau der erneu-
erbaren Energien zu entrichten. Die
Bundesregierung verspricht sich

DIE WELT, 16.09.2010, S. 2

davon Einnahmen in Héhe von 15
Milliarden Euro. Ubersteigt aber
die geplante Brennelementesteurer
die Summe von 2,3 Milliarden Euro
pro Jahr, reduziert sich der Forder-
beitrag um die entsprechende Sum-
me. Auch wenn die Kosten fiir die
Nachriistung eines Meilers den Be-
trag von 500 Millionen Euro {iber-
schreiten, werden die dariiber hin-
ausgehenden Ausgaben mit dem
Forderbeitrag verrechnet.
Griinen-Fraktionsvize Birbel
Hohn forderte von Roéttgen eine
vollstindige Aufklirung der Vor-
ginge um das ,,Geheimpapier“. Un-
Kkiar sei nach wie vor auch, ob eine
Laufzeitverlingerung von zwdolf
Jahren ohne Zustimmung des Bun-
desrats beschlossen werden kann.
Réttgen erklirte vor dem Umwelt-
ausschuss, dass sich die Einschit-
zung, eine solche Vereinbarung sei
nicht zustimmungspflichtig, auf
miindliche Stellungnahmen . von
Bundesinnenminister Thomas de:
Maiziére (CDU) und Bundesjustiz-
ministerin Sabine Leutheusser-
Schnarrenberger (FDP) stiitze.

Atom-Beschluss

im Eiltempo

soll darlegen, wie der Bund die Sanie-
rung dlterer Gebaude vorantreiben will,
wie sich der Ausbau der Windenergie zur
See fordern lasst oder wo neue Stromlei-
tungen nétig werden. Ziel sei es, binnen
zweier Wochen Grundziige des Konzepts
fest zu vereinbaren, hie8 es in Koalitions-

kreisen. Diese Grundziige konnten dann

am 28. September zusammen mit der
Laufzeit-Novelle das Kabinett passie-
ren; ebenso wie ein Gesetz zur unterirdi-
schen Speicherung von Kohlendioxid.
Allerdings gibt es fast {iberall noch Dis-
kussionsbedarf. ,Der Zeitplan ist ambi-
tioniert*, hieB es.

Derweil wichst die Kritik am Prozede-
re — auch in der Union. Die Lésung, die
Liander bei dem Gesetz auflen vor zu las-
sen, sei ,kein Geniestreich”, sagte Bun-
destagspriasident Norbert Lammert
(CDU). Dies berge ein ,beachtliches ver-
fassungsrechtliches Risiko“. Die SPD

sagte, Umweltminister Norbert Rottgen
(CDU) habe die Kontrolle iiber das Ver-
fahren verloren. Dieser hatte zuvor einge-
raumt, nicht an Verhandlungen tber ei-
nen Vertrag mit den Betreibern beteiligt
gewesen zu sein. Vorbehalte gibt es auch
in der EU-Kommission. Rechtlich sei an
dem Vertrag zwar nichts zu beanstan-
den, sagte ein Beamter der Siiddeutschen
Zeitung. Brisant sei aber, dass keiner die
Folgekosten abschatzen konne, die sich
aus der Modernisierung der AKWs erge-
ben. , Dasist ein unkalkulierbares Risiko
fir den Steuerzahler”, sagte er. Es sei
tiberraschend, dass die Bundesregierung
einen Vertrag unterzeichne, der die Mo-
dernisierungskosten fiir die Betreiber
pro Kraftwerk auf 500 Millionen Euro be-
grenze und zulasse, dass weitergehende
Kosten mit dem Oko-Fonds der Betrei-
ber verrechnet werden. miba, gam
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Wulft sieht sich weiterhin
nur als ,,Mediator*

Bundesbank dankt dem Bundesprésidialamt
Nahles: Das stinkt zum Himmel

ban./ruh/Mi. BERLIN, 15. September.
‘Wihrend sich die Spitzen der Bundesregie-
rung und der Koalitionsparteien am Mitt-
woch einer Bewertung der Rolle von Bun-
desprésident Wulff beim Ausscheiden Thi-
lo Sarrazins aus dem Vorstand der Deut-
schen Bundesbank enthalten haben, meh-
ren sich die Forderungen aus der Oppositi-
on nach Aufklarung. Auch unter Staats-
rechtslehrern wird die Rolle des Bundes-
prasidenten als Mediator kritisch gesehen.
Problematisch sei jedoch weniger die Me-
diation als vielmehr die Lage, in die sich
der Président zuvor gebracht habe.

Ein Bericht dieser Zeitung, wonach das
Prasidialamt eine wesentlich aktivere Rol-
le beim Ausscheiden Sarrazins als bisher
angenommen gespielt hat, wurde in einer
Erkldrung seines Staatssekretédrs Hagebol-

ling nicht bestritten. ,Das Bundesprisi-
dialamt hat eine Rolle als Mediator wahr-
genommen. Dazu gehorte, dass beide Sei-
ten angehort wurden und Zeit und Gele-
genheit hatten, Lésungsansitze zu bera-
ten. Die zwischen der Bundesbank und
Herrn Dr. Sarrazin erzielte Einigung spie-
gelt den Willen beider Verhandlungspart-
ner wider. Diese haben miteinander Ver-
traulichkeit vereinbart.“ Regierungsspre-
cher Seibert versicherte, die Regierung sei
mit der Sache nicht befasst gewesen. Sie
liege in der Verantwortung des Présiden-

Siuddeutsche Zeitung, 16.09.2010, S.

Mediation ist etwas Wunderbares. Sie
ist die Alternative zu langwierigen ge-
richtlichen Auseinandersetzungen; bei
Scheidungen und Erbauseinandersetzun-
gen kann Mediation fiir inneren Frieden
sorgen. Es ist daher verlockend, die Me-
thoden der Mediation auch zur Lésung
schwerer politischer Konflikte anzuwen-
den. Wenn sich der Bundesprisident also
als eine Art Bundesmediator begreift
und in aller Stille mit streitenden Partei-
en an einer Konfliktlésung arbeitet, ist
das grundsitzlich sehr verdienstvoll. Im
Fall Sarrazin freilich hat Christian
Wulff gegen alle Regeln der Mediation

ten. Einflussnahme von Regierungsmit-
gliedern habe es nicht gegeben.

Ein Sprecher der Bundesbank sagte:
,Die Deutsche Bundesbank hat mit Thilo
Sarrazin eine einvernehmliche Losung ge-
funden, und der Vorstand hat diese ein-
stimmig gebilligt. Die Deutsche Bundes-
bank dankt dem Bundesprisidialamt fiir
seine Vermittlung im Vorfeld dieser Rege-
lung.“ Sarrazin hatte in der ,Bild“-Zeitung
gesagt: ,Wire ich stur geblieben, hatte das
den Bundesprasidenten — weil er sich so
weit vorgewagt hat —und das Staatsamt be-
schidigt.“ SPD-Generalsekretirin Andrea
Nahles sagte: ,Wenn nun auch noch die
Presseberichte iiber die Einflussnahme
durch das Bundesprisidialamt bei dem
Deal zwischen Herrn Sarrazin und der
Bundesbank stimmen sollten, stinkt das
zum Himmel. Dann wiirde der von der Ko-
alition getragene Bundesprasident die un-
abhingige Bundesbank vorgefiihrt ha-
ben.“ Schon im Atomstreit sei das Parla-
ment briiskiert worden.
~Demokratische und unabhéngige Insti-
tutionen genieBen offenbar keinen Re-
spekt mehr*, sagte Frau Nahles.

Der Parlamentarische Geschéftsfithrer
der SPD-Fraktion, Thomas Oppermann,
sagte: ,Es wire verheerend, wenn das
Bundespréasidialamt die Offentlichkeit
dariiber getduscht hitte, wie stark es Ein-

4
Der Bundesmediator

fluss auf die Bundesbank bei der Entlas-
sung Sarrazins genommen hat.“ Opper-
mann forderte: ,Der Bundesprisident
muss diese Vorwiirfe schnellstmdglich
aus der Welt schaffen.”

Der SPD-Abgeordnete Joachim Pof,
der bei den Sozialdemokraten derzeit
Frank-Walter Steinmeier im Amt des
Fraktionsvorsitzenden vertritt, sagte:
~Wenn die Darstellung stimmt und der
Bundespriasident der Bundesbank die Be-

dingungen diktiert hat, wére das ein wei-
terer Schlag gegen die Unabhéingigkeit
der Bundesbank, den sie sich selbst zuge-
fligt hat.“ Das Bundesprasidialamt wire
dann weit iiber seine Befugnisse hinaus-
gegangen und hatte gegen das Verstand-
nis des Amtes verstof3en. Dann hitten so-
wohl die Bundesbank als auch das Amt
des Bundesprasidenten durch die Angele-
genheit einen Schaden erlitten, sagte
Pof3.

Der finanzpolitische Sprecher der Uni-
ons-Fraktion, Leo Dautzenberg, vermerk-
te zu der Frage, inwiefern der Bundespra-
sident beteiligt war, lakonisch: ,So weit
zur Unabhingigkeit der Bundesbank.
Wir werden im Zusammenhang mit der
Neuorganisation der Finanzaufsicht hier-
auf zurlickkommen.“

verstoBBen. Er war namlich Mediator in
eigener Sache. Er hatte sich selbst in den
Streit verwickelt.

Das Bundesprasidialamt erklirt, es ha-
be ,die Rolle der Mediation“ iibernom-
men im Streit um die Scheidung des Thi-
le Sarrazin von der Bundesbank. Aber:

Der Bundesprasident hatte zuvor diese
Scheidung selber angeregt — obwohl er
auch derjenige gewesen wire, der diese
Scheidung hitte aussprechen missen. Er
war also keine neutrale Instanz mehr, er
war befangen, er hatte sich in voreiligen
Erkldarungen verfangen. In dieser Situa-
tion hétte er eher selber eines Mediators

bedurft, als selbst als solcher aufzutre-
ten. Es liegt der Verdacht nahe, dass das
Prisidialamt mit dem groBziigigen Pen-
sionsangebot an Sarrazin vor allem den
Bundespréasidenten aus der misslichen
Lage befreien wollte, voreingenommen
und in freier Rechtsschopfung tber die
Entlassung eines unabhéngigen Bundes-
bankers entscheiden zu miissen.

Die goldene Pension als Preis fiir den
freiwilligen Riicktritt Sarrazins wird auf
diese Weise zugleich zum Losegeld fir
den Prisidenten. Sarrazin lacht sich 6f-
fentlich ins Faustchen. pra
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Bekenntnis zur Finanzmarktsteuer

Merkel will moglichst viele Lander iberzeugen

mas. BERLIN, 15. September. Die Bun-
desregierung will sich auf internationa-
ler Ebene weiterhin fiir eine Finanz-
marktsteuer einsetzen. Das machte Bun-
deskanzlerin Angela Merkel (CDU) in
der Generalaussprache im Bundestag
deutlich. ,Wir werden weiter fiir die Be-
steuerung der Finanzmairkte arbeiten.”
Man werde versuchen, méglichst viele
Lander davon zu iiberzeugen. Finanzmi-
nister Wolfgang Schéduble (CDU) fithre
dazu viele Gespriche: ,Wir geben nicht
auf, wir bohren an dem dicken Brett.“
Anders als frither vermied die Bundes-
kanzlerin, sich auf die Finanztransakti-
onsteuer festzulegen. Auf globaler Ebe-
ne ist die Bundesregierung damit bereits
gescheitert. Nun hofft sie auf eine euro-
péische Losung, notfalls will sie ein Vor-
gehen im Euro-Raum priifen. Der SPD-

Vorsitzende Sigmar Gabriel bekraftigte
zu Beginn der Debatte die Forderung sei-
ner Partei, eine Finanztransaktionsteuer
einzufiihren.

Schéuble hatte am Vortag auch die Fi-
nanzaktivitatsteuer als Option genannt,
die anders als die Transaktionsteuer bei
Gewinn und Gehéltern der Finanzinstitu-
te ansetzen wiirde. Seit dem Gipfeltref-

fen der 20 wichtigsten Wirtschaftsnatio-

nen im Juni sei klar: ,Global werden wir

diese nicht zustande bringen.” Der Kon-

sens sei nun: ,Wenn wir das global nicht

hinbekommen, dann werden wir eine eu-

ropdische Losung suchen.“ Im Finanz-
ministerrat  sei

Anfang dieses Mo-

nats zum ersten

Mal iiber die Ini-

tiative Deutsch-

lands und Frank-
reichs  geredet
worden. ,Natiir-
lich haben wir in
der ersten Debat-
te keine einstim-
mige Zustim-
mung fiir diesen
Vorschlag bekommen.” Die Diskussion
sei sehr viel offener gewesen, als man
nach den 6ffentlichen Erkldrungen hitte
vermuten kénnen. ,Deswegen werden
wir an unserem Vorschlag weiterarbei-
ten.” Schiuble gestand jedoch auch Zwei-
fel ein, ob die Steuer durchsetzbar sein
wird: ,Ich habe nie behauptet, dass wir si-
cher sind, dass wir unser Ziel erreichen
werden. Wir sind nicht allein in Europa.“

FINANCIAL TIMES DEUTSCHLAND, 16.09.2010, S. 9

Schiuble provoziert kleine EU-Staaten

Minister schldgt Verzicht auf Direktorenposten beim

Internationalen Wahrungsfonds vor - EU-Taskforce beendet Arbeit

VON PETER EHRLICH, BRUSSEL

ie Bundesregierung stellt die

Vertretung kleinerer europai-

ischer Staaten beim Interna-
tionalen Wahrungsfonds (IWF) infra-
ge. Um den Schwellenldndern mehr
Einfluss zu geben, ,werden andere
Staaten und Regionen ihre Vertretung
reduzieren miissen, wenn sich ihre
Anteile verringern“, sagte Finanzmi-
nister Wolfgang Schduble (CDU) der
Financial Times. Dies wiirde weniger
Direktorenposten fiir die Europier
bedeuten. Von den 24 Exekutivdirek-
toren kommen neun aus Europa, da-
von sechs aus der Euro-Zone. Die USA
und Japan als groflte Anteilseigner
stellen je einen Direktor.

In Gefahr wiéren nach FTD-Infor-
mationen vor allem die- Sitze der
Euro-Lander Niederlande und Bel-
gien, eventuell auch der Danemarks.

Schauble muss mit Widerstand die-
ser Staaten rechnen. Das Thema
diirfte am Rande des heutigen EU-
Gipfels zur Sprache kommen. Der
Prisident der Européischen Zentral-
bank (EZB), Jean-Claude Trichet, hat
bisher vergeblich eine einheitliche
Haltung Europas verlangt.

Ein Sprecher des niederldndischen
Finanzministeriums lehnte Ande-
rungen ab: ,Wir fithlen uns von der
Diskussion nicht betroffen.“ Die Nie-
derlande stiinden an der Spitze einer
sehr starken Staatengruppe aus
Geber- und Empfingerldndern des
Fonds, der Sitz der Niederlande sei
angemessen. Belgiens Finanzminis-
ter Didier Reynders hat dagegen
schon die Flucht nach vorn angetre-
ten. Er forderte einen gemeinsamen
Sitz fiir die Euro-Zone, der mehr Ge-
wicht hétte als die USA. Euro-Grup-
pen-Chef Jean-Claude Juncker un-

|

terstiitzt die Idee, die Niederlande
aber konnen sich das ,nur langfris-
tig“ vorstellen. Fiir die Mitgliedschaft
einer Staatengruppe statt einzelner
Linder miissten die IWF-Statuten
gedndert werden. Das gilt auch fiir
die. von Schiuble vorgeschlagene
Abschaffung des Vetorechts der USA.
Diese konnen bisher als einziger
Staat wichtige Entscheidungen allein
blockieren, weil sie mehr Stimm-
rechte haben als die Sperrminoritit
von 15 Prozent.

Die EU muss sich bis Ende des Mo-
nats auf eine Verhandlungsposition

einigen, wenn sie bei der IWF-
Herbsttagung keine Kampfabstim-
mungen zwischen Industrie- und
Schwellenldndern riskieren® will.
Diese wiirden voraussichtlich zulas-
ten der Européer gehen. Die USA hat-
ten im Sommer iiberraschend ange-
kiindigt, sie wollten die Zahl der Di-

rektoren auf 20 reduzieren, nachdem
sie zugunsten von Lindern wie In-
dien auf 24 ausgedehnt worden war.

Bei der Diskussion tiber die Ver-
meidung kiinftiger Schuldenkrisen
gab es fiir Deutschland einen Riick-
schlag. Die Taskforce unter EU-Rats-
prasident Herman Van Rompuy wird
bereits im Oktober ihre Arbeit been-
den. Bis dahin scheéint zwar eine Eini-
gung itber hirtere Sanktionen im
Rahmen des Stabilitdtspakts mog-
lich, aber nicht tiber einen dauerhaf-
ten Krisenmechanismus, der auch
Vertragsdnderungen bedeuten wiir-
de. In deutschen Regierungskreisen
hieR es, anschlieffend sei ein , zweiter
Prozess“ moglich, bei dem iiber The-
men wie den Entzug von Stimmrech-
ten als Strafe oder geregelte Staats-
pleiten gesprochen werde.
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Guttenberg: Opposition beteiligen

svorstellungen zur Bundeswehrreform &dhneln sich“

16w. BERLIN, 15. September. Verteidi-
gungsminister Karl-Theodor zu Gutten-
berg (CSU) hofft, dass er in seinem Etat
weniger Geld einsparen muss als die im
Juni vom Kabinett beschlossenen 8,3
Milliarden Euro bis 2014. Im Bundestag
verwies er auf Hinweise, die im Verteidi-
gungsausschuss gegeben worden seien.
Guttenberg hatte ein anldsslich der Spar-
vorgabe errechnetes Modell empfohlen,
das einen Streitkrifteumfang von
163 500 Soldaten vorsieht, was eine Ver-
kleinerung um gut ein Drittel bedeuten
wirde. ,Er darf nicht tiefer und er kann
durchaus héher sein®, sagte Guttenberg
in der Etatdebatte. Das sei ,Gegenstand
auch der parlamentarischen Beratung”.
Der gegenwirtige Haushaltsentwurf
kann noch in der sogenannten Bereini-
gungssitzung des Haushaltsausschusses
im November verdndert werden. Gutten-
berg sprach erstmals im Bundestag iiber
sein Vorhaben. Die Bundeswehr stehe
»vor einer der grof3ten Herausforderun-

die tageszeitung , 16.09.2010, S. 6

gen seit ihrer Griindung 1955“.

Die SPD kritisierte die Unklarheit,
von welchen Zahlen die Rede sei. Der Ab-
geordnete Bernhard Brinkmann gab an,
im Finanzministerium und im Kanzler-
amt habe man errechnet, dass die geplan-
te Reform nur 1,5 Milliarden Euro spare.
Bundeskanzlerin Merkel habe im Som-
mer gesagt, an zwei Milliarden solle es
nicht scheitern, wenn es um die Sicher-
heit Deutschlands gehe. ,Was ist denn
nun?“, fragte der SPD-Politiker. ,Es ist

nicht erkennbar, wohin die Reise gehen
soll.“

Auch der Griinen-Haushaltspolitiker
Alexander Bonde riigte die Unklarheit
und verwies — wie Guttenberg — auf die
Wiinsche bei Union und SPD im Vertei-
digungsausschuss nach einer weniger
einschneidenden Verkleinerung der
Bundeswehr. ,Ich bin gespannt, ob Sie
am Schluss tberhaupt noch etwas
sparen, nach dem Wettbewerb der Volks-
parteien um mehr Soldaten.“ Der Ab-

geordnete Paul Schafer (Die Linke)
befiirwortete die Absicht Guttenbergs,
die Wehrpflicht auszusetzen, und forder-
te, das sofort zu tun. Er unterstelite
aber, Guttenberg wolle die Bundeswehr
noch stirker auf eine Interventionsar-
mee hin ausrichten.

Guttenberg sagte in Richtung der Op-
positionsparteien SPD und Griine, er
strebe ein parteilibergreifendes Vorge-
hen an, ,,zumal wir mit unseren Vorstel-
lungen nicht so weit auseinanderliegen®.
Der SPD-Verteidigungspolitiker Rainer
Arnold befilirwortete das. Allerdings sei
es der Minister bisher schuldig geblie-
ben, der Opposition ein Format fiir die
Beteiligung anzubieten. Nur dann wire
sein Angebot glaubwiirdig. Die FDP-Ver-
teidigungspolitikerin Elke Hoff sicherte
Guttenberg die Unterstiitzung des Koali-
tionspartners zu. Den Unionspolitikern,
die inzwischen auf den Kurs, die Wehr-
pflicht auszusetzen, eingeschwenkt sind,
bekundete sie Respekt.

Regierung rechnet sich
die Hartz-IV-Satze passend

GRUNDSICHERUNG Schwarz-Gelb ermittelt neue Satze
fur Arbeitslose. Wohlfahrtsverband: ,Manipulation”

BERLIN taz/dadp | Die Hartz-1V-
Sitze werden momentan neu er-
mittelt — doch maoglicherweise
haben die Langzeitarbeitslosen
nichts davon. Am Ende koénnte
wieder der alte Satz herauskom-
men, der fiir einen Erwachsenen
derzeit 359 Euro monatlich be-
tragt. Wie die Siiddeutsche Zei-
tung am Mittwoch berichtete,
erwagt die Regierung offenbar,
die statistischen Grundlagen fiir
die Hartz-IV-Berechnungen ge-
zielt zu verandern, damit die Sat-
ze nicht steigen.

Die Hartz-IV-Siatze werden auf
der Basis der Einkommens- und
Verbrauchsstichprobe (EVS) be-
rechnet, die das Statistische Bun-
desamt alle funf Jahre erhebt.
Dazu werden 60.000 Haushalte
in Deutschland befragt. Die

jungsten Daten stammen von
2008, doch weil die Auswertung
Jahre dauert, liegt die Statistik
erst jetzt komplett vor.

Bisher wurden die Hartz-1V-
Sdtze ermittelt, indem die Le-
benshaltungskosten der arms-
ten 20 Prozent der Bevilkerung
betrachtet wurden - wobei die
Langzeitarbeitslosen schon vor-
her herausgerechnet wurden.
Von diesen Durchschnittswerten
wurden dann noch Abschliage
vorgenommen, um die Hartz-1V-
Satze festzulegen. Wie die Siid-
deutsche Zeitung berichtet, ar-
beitet das Arbeitsministerium
jetzt an diversen Modellrech-
nungen, zu denen auch eine Vari-
ante gehore, in denen als Refe-
renzgruppe nur noch die drms-

ten 15 Prozent herangezogen
werden.

~Damit wiirde der Hartz-IV-
Regelsatz verkleinert’, kritisiert
Rudolf Martens vom Parititi-
schen Wohlfahrtsverband. ,Mit
dieser Manipulation lasst sich
die Berechnung an die politi-
schen Vorgaben anpassen.”

Die Regierung dufierte sich
am Mittwoch nicht zu ihren di-
versen Modellen, sondern wird
ihre Neuberechnung der Hartz-
IV-Satze in zwei Schritten pra-
sentieren. Am Montag wird zu-
nichst die Rechenmethode vor-
gelegt. Eine Woche spiter, am
27. September, folgen dann die
genauen Sitze, wie aus Koaliti-
onskreisen zu erfahren war.

Die Neuberechnung der
Hartz-1V-Satze war nétig gewor-
den, weil das Bundesverfas-
sungsgericht im Februar mo-
niert hatte, dass sie vollig in-
transparent berechnet wurden.
Vor allem diverse Abschlige, et-
wa bei Transportkosten oder

Strom, konnte das Gericht nicht
nachvollziehen. Auch die Berech-
nung der Kinder-Sitze wurde
verworfen, die derzeit je nach Al-
ter bei 215 oder 251 Euro liegen.

Martens geht davon aus, dass
die Hartz-IV-Sitze eigentlich
400 bis 420 Euro fir einen Er-
wachsenen betragen miissten.
Solite die Regierung nun die Be-
rechnungsgrundlagen andern,
istfirihn,ein erneuter Gang vor
das Bundesverfassungsgericht
der logische Weg"

Die Regierung kiitmmert sich
jedoch nicht nur um das harte
Geld, sondern auch um die Sym-
bolik. Die Grundsicherung fiir
Arbeitslose — im Volksmund
schlicht Hartz IV - soll womog-
lich einen neuen Namen bekom-
men. Die genaue Bezeichnung
stehe aber noch njcht fest, erklar-
te das Arbeitsministerium. un
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Mehr Umweltschutz auf dem Acker

Noch lehnt Landwirtschaftsministerin Aigner einen Kurswechsel bei den

Agrarsubventionen ab - ihre Beamten zweifeln, dass sie damit Erfolg hat

Von Martin Kotynek
und Daniela Kuhr

Miinchen — Am besten soll alles so blei-
ben, wie es ist - so lautet die Strategie
von Bundeslandwirtschaftsministerin I1-
se Aigner (CSU), wenn es ums Geld fiir
die Bauern geht. Bei Umwelt- und eini-
gen Agrarverbinden steht sie dafiir in
der Kritik, denn von den Agrar-Milliar-
den, die jihrlich an die Landwirtschaft
flieBen, profitieren vor allem GroB-
bauern und Konzerne. Wahrend bei den
kleinen Hofen nur minimale Betriage an-
kommen, erhalten einzelne GroBbetriebe
Millionensummen. Im Gegenzug ver-
pflichten sie sich, die Gesetze einzuhal-
ten - eigentlich eine Selbstverstindlich-
keit, kritisieren Umweltschiitzer. Thre
Forderung, die Bauern zu mehr Umwelt-
schutz zu verpflichten, hat das Ministe-
rium aber bisher nicht aufgenommen.
Doch wihrend die Ministerin offiziell
weiter auf ihrer harten Position gegen Re-
formen beharrt, sind in ihrem Hause
nicht alle auf Kurs. ,,Angesichts der Dis-
kussion in der deutschen Offentlichkeit
und auf européischer Ebene erscheint es
zweifelhaft, ob diese Position am Ende
durchsetzbar ist“, hei3t es in einem ver-
traulichen Papier des Ministeriums. Die
Beamten analysieren darin vier Modelle,
wie sich die Agrarforderung so verbes-

sern lasst, dass die Bauern einen groB3e-
ren Beitrag zum Umweltschutz leisten.

Sie kommen zu dem Schluss, dass das
nur ,mit obligatorischen Verpflichtun-
gen" zum Naturschutz zu erreichen wi-
re. Eines der Modelle sieht vor, dass
Landwirte nur dann Forderung in voller
Hohe bekommen sollen, wenn sie auf ei-
nem Teil ihrer Fliche Umweltprogram-
me umsetzen, also zum Beispiel auf

Monokulturen verzichten, den Boden bei
der Aussaat schonen oder Wiesen anle-
gen. Die Landwirte kénnten sich aus ei-
nem Katalog aussuchen, welche MaBnah-
men sie umsetzen wollen. Das neue Sys-
tem lieBe sich stufenweise einfiihren, in-
dem nach und nach auf einer immer gro-
Beren Fliche solche Umweltprogramme
laufen miissten.

Insgesamt empfehlen die Beamten
aber, fiir die Fortfiihrung des bestehen-
den Systems der Agrarférderung einzu-
treten. Die Offentlichkeit miisste ,von
den Nachteilen der Alternativmodelle
liberzeugt werden“, heifit es in dem Pa-
pier. ,Sollte sich dies im Laufe der weite-
ren Diskussion als nicht durchsetzbar er-
weisen”, empfiehlt. das Papier jedoch,
auf den Wunsch nach mehr Umwelt-
schutz in der Landwirtschaft einzuge-
hen. Die Basispramie fiir die Bauern
konnte gesenkt werden und die Landwir-

te dann Zusatzprimien fir Umwelt-
schutz erhalten. Auch ein Modell, bei
dem mehr Umweltschutz die Vorausset-
zung fir eine Forderung ist, wire denk-
bar.

Als Einleiten einer Kehrtwende will
man das Papier im Ministerium offiziell
nicht verstanden wissen. ,,Unser bisheri-
ges System der entkoppelten, regional
einheitlichen = Flichenpramien  fiir
Acker- und Griinland hat sich ohne
Wenn und Aber bewéhrt“, sagte Agrar-
staatssekretar Robert Kloos der Siiddeut-
schen Zeitung. ,Wir befinden uns gegen-
wartig auf nationaler und internationa-
ler Ebene in einem Diskussionsprozess.
Da. gibt es Vorschlige von allen Seiten,
die wir intern selbstverstandlich priifen.
Denn auch etwas, das gut ist, kann man
sicher noch besser machen.“

Doch Deutschland kann nicht alleine
entscheiden, wie es mit dem Geld fiir die
Bauern weitergehen soll. Das Geld
kommt aus Briissel, und dort arbeitet die
EU-Kommission gerade an einer Reform
der Agrarférderung. Fiir die Verhandlun-
gen hat Aigner sich bereits in Stellung ge-
bracht: In dieser Woche unterzeichnete
sie gemeinsam mit ihrem franzésischen
Amtskollegen ein Positionspapier. Der
Kernsatz darin: Der eingeschlagene Weg
,muss fortgefiihrt werden“.
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